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Studii de istorie a limbii romdne. Morfosintaxa limbii literare in secolele al XIX-lea si al
XX-lea este o editie revazuta a cartii cu acelasi titlu, aparuta la Editura Academiei Romane in 2012.
Lucrarea se constituie ca o remarcabild monografie sistematica a morfosintaxei limbii romane literare.
Abordand limba literara dintr-o perspectiva diacronica, cercetarea are meritul de a aduce in prim-plan
elemente arhaice, inovatiile din limba, dar si variatia unor forme morfosintactice, toate acestea oferind
o imagine de ansamblu asupra etapelor din evolutia limbii roméane literare. Alaturi de asemenea
preocupari, cercetarea ,.cantitativd” a fenomenelor morfosintactice si relationarea indicatiilor din
lucrarile normative si teoretice cu situatia reala reflectatd in textele publicate in secolul al XIX-lea si
inceputul secolului al XX-lea sunt elemente de noutate, ce dau un plus de valoare lucrarii.

Prin tematica, modalitatea de expunere si terminologia adoptata, lucrarea se adreseaza cerce-
tatorilor interesati de gramatica, lexicografie, filologie.

Studiile cuprinse in volum sunt organizate cronologic: secolul al XIX-lea si secolul al
XX-lea. Tematica cercetarii are In vedere urmatoarele domenii: Ortografia si ortoepia, Morfologia
(substantivul, adjectival, articolul, pronumele, numeralul, verbul, adverbul, prepozitia, conjunctia,
interjectia) si Sintaxa. Fiecare capitol cuprinde si un sumar analitic, o bibliografie a studiilor citate §i a
surselor, note marginale si concluzii.

Lucrarea este completatd de o bibliografie, un indice de cuvinte si un indice de forme grafice.

Prima parte a volumului, dedicatd istoriei ortografiei romanesti in secolul al XIX-lea, sur-
prinde doud etape majore: oficializarea scrierii cu alfabet latin §i impunerea principiului fonologic.
Cum scrierea cu caractere chirilice era frecventd in perioada 1780-1828, autorii volumului eviden-
tiazd preocuparile si incercarile unor personalitati ale epocii (Iendchitd Vacarescu, Ion Budai-
Deleanu, Ion Heliade Radulescu) de a simplifica grafia chirilica, pornind de la constatarea céd aceasta
nu era adecvata limbii romane, si de a stabili o serie de alfabete de tranzitie. O altd etapa in evolutia
ortografiei si ortoepiei secolului al XIX-lea este reprezentata de scrierea cu alfabet latin. Crearea orto-
grafiei romano-latine si a scrierii cu litere latine se datoreaza reprezentantilor Scolii Ardelene. Acestia
au adoptat un sistem ortografic de tip etimologic latinizant, ,,scrierea cu litere latine devenind si o for-
ma de afirmare a latinitatii limbii roméane” (p. 8).

Dupa 1828, ponderea ortografiei bazate pe principiul fonologic, teorie sustinutd de Ion Heliade
Radulescu, este in regresie, in favoarea unor grafii etimologic latinizante. Reforma ortografiei prin adop-
tarea unei ortografii preponderant fonologice are loc, pentru prima datd, in Tara Romaneasca (1860).
Ulterior, scrierea cu alfabet latin se va oficializa si in Transilvania (1860) si Moldova (1862). Dupa
douazeci de ani de la reforma oficiala ortograficd, Academia Romana elaboreaza, in 1881, pe baza
principiului fonologic, prima ortografie oficiald a limbii romane, oferind astfel un punct de plecare
pentru fixarea normelor ortoepice in secolul al XX-lea.

Capitolul I, Secolul al XIX-lea, cuprinde trei sectiuni: Morfologia, Sintaxa si Limba romdnd in
Transilvania. Sfarsitul secolului al XIX-lea—inceputul secolului al XX-lea.

in subcapitolul Morfologia, fiecare parte de vorbire beneficiazi de o descriere detaliata. Ala-
turi de particularitatile morfologice ale fiecarei parti de vorbire, autorii au corelat indicatiile din lucra-
rile normative si teoretice ale vremii cu situatia existentd in textele-sursa. Selectarea unor texte variate
ca sursa a oferit autorilor posibilitatea de a reliefa o mai mare diversitate a fenomenelor lingvistice
decat ,,indicatiile normative constrangatoare si statice ale gramaticienilor” (p. IX).
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Autorii sunt preocupati atat de cercetarea cantitativd a unor fenomene morfosintactice (statis-
tica morfologiei articolului hotdrat in secolul al XIX-lea privind dubletele de tipul vietii/vietei, urii/
urei, concurenta dintre pronumele posesiv si cel personal, raportul cantitativ dintre perechea de verbe
a voi/a vrea, concurenta dintre infinitiv §i conjunctiv, paradigma de conjunctiv a verbului a avea: sa
am/sd aib, sa ai/sa aibi, sa aibd/sa aibe, concurenta unor prepozitii etc.), cat si de surprinderea feno-
menului de variatie/oscilatie In dinamica oricarui fenomen lingvistic (oscilatia feminin — neutru, mas-
culin — neutru, masculin — feminin, modalitatea de marcare flexionard a genitiv-dativului pentru sub-
stantivele feminine, variatia intre clasele de conjugarea a Il-a si a IIl-a a verbelor, uzul oscilant al
formelor verbale de mai mult ca perfect pentru persoanele 4-6: cea veche, fara -rd, si cea noua, cu
-rd, paradigma de prezent a verbului a fi etc.).

Subcapitolul destinat sintaxei limbii romane literare a secolului al XIX-lea releva principalele
caracteristici ale limbii reflectate in grupul nominal (prin variatia de topica si particularitatile de
acord), grupul verbal (prin variatii in constructiile prepozitionale/conjunctionale) si grupul adjectival
(prin frecventa unor complemente indirecte sau prepozitionale).

Segmentul destinat functiilor sintactice nu mentioneazd nimic despre atribut si apozitie,
constructii care abunda in textele juridice, religioase, publicistice sau beletristice. De altfel, autorii
mentioneazd in capitolul destinat sintaxei secolului al XX-lea ca ,structurile sintactice specifice
atributului sunt Inregistrate inca din secolul al XVI-lea” (p. 696), iar, in ceea ce priveste apozitia se
precizeaza cd, in secolul al XIX-lea, acestea erau acordate cu baza, chiar dacé se inregistrau si apozitii
cu forma de nominativ (p. 711).

Alaturi de tematica de mai sus, in cadrul acestui subcapitol se detaliazd coordonarea si conec-
torii, structurile de tematizare, modalizarea, negatia si interferentele lingvistice si culturale.

Partea a treia a capitolului I, Limba romdna in Transilvania. Sfarsitul secolului al XIX-lea—
inceputul secolului al XX-lea, prezinta particularitatile limbii romane literare vorbite in Transilvania,
reflectate in ortografie si ortoepie', lexic si frazeologie si morfosintaxa.

Analizand nivelurile limbii, autorii au constatat ca segmentul care a cunoscut cele mai pregnante
influente, datorate, pe de-o parte, perioadei latinizante, iar, pe de alta parte, contactului cu celelalte limbi
oficiale din imperiu, este vocabularul. In acest sens, autorii realizeazi doui glosare care includ termeni
din terminologia administrativ-juridica si stiintifica, excerptati din lucrérile normative ale vremii sau din
manuale scolare. Glosarul cuprinde cuvantul-titlu, indicatia morfologica, indicatia atestarii termenului in
DA, DLR, glosarea termenului si contextul. Meritul acestor doua glosare este de a inregistra cativa
termeni care nu au fost consemnati in DA sau care au alt sens decat cel consemnat in DLR: abiturient
‘elev 1n ultimul an’, a absta ‘a renunta’, a abzice ‘a demisiona’, a acvira ‘a castiga’, a ascrie ‘a atribui’,
factice adv. ‘de fapt, intr-adevar’, a ocure ‘a se afla, a se intalni’.

Alaturi de aceste lexeme, in glosar se regésesc si o serie de termeni pentru care autorii studiu-
lui nu mai fac trimitere la DLR, desi acestia sunt consemnati, in calitate de cuvant-titlu (a detrage ‘a
scadea’, a dezavua ‘a dezaproba, a condamna’, a dubita ‘a pune la indoiald, a ezita’, a exige ‘a
pretinde, a cere imperios ceva’, a exmite ‘a trimite pentru verificare sau anchetd’, solvire ‘(rar) plata
unor taxe, impozite, datorii etc.’, a statori ‘a stabili’, ursoriu ‘ordin, dispozitie, urgentare’, vadiu
‘garantie, chezasie’, a vidima ‘a viza, a certifica, a legaliza’) sau ca varianta (desculpare, var. lui
disculpare ‘dezvinovatire’, a se substrage, var. lui a se sustrage, a urgita, var. lui a urgenta).

Morfosintaxa limbii romane literare vorbite in Transilvania, a fost influentata intr-o mica
masurd, ,,prin declindri oscilante [...], prin calchierea regimului prepozitional/cazual al unor verbe,
adjective sau adverbe, prin influente ale sintaxei germane sau prin patrunderea in registrul nalt a unor
trasaturi dialectale” (p. 383).

Capitolul al doilea al studiului, Secolul al XX-lea, cuprinde doud sectiuni: Morfologia si
Sintaxa.

! Ortografia si particularititile fonetice ale limbii romane literare vorbite in Transilvania sunt
conditionate de trei factori: presiunea exercitata de limbile oficiale din Imperiu, rostirea latinizanta si
rostirile regionale, preluate din graiurile transilvanene (p. 384-385).
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Morfosintaxa limbii roméne literare a secolului al XX-lea cunoaste transformédri minore,
neinregistrandu-se ,,modificari structurale privind actualizarea pozitiilor sintactice (regentii si clasele
de substitutie) si regulile de combinare. [...] Evolutiile inregistrate pe parcursul secolului au reactivat

Dintre fenomenele morfologice care se impun constant in secolul al XX-lea pot fi notate:
cresterea ponderii imprumuturilor, ce contribuie la extinderea neutrului si a clasei substantivelor inva-
riabile, aparitia unor procedee noi de formare a superlativului absolut, consolidarea pozitiei de deter-
minant a adjectivul pronominal de intarire, extinderea deiotacizarii, restrdngerea fenomenului alter-
nantelor vocalice 1n favoarea sufixarii formelor verbale (se deterioara vs se deterioreazad), incheierea
procesului de extindere analogica a desinentei -7d la persoana a 3-a pl. a mai mult ca perfectului si de
extindere a fenomenului si la persoanele 1 pl., 2 pl.; extinderea concurentei dintre anumite prepozitii
sau/si grupari (cvasi)locutionale etc.

Din punctul de vedere al organizarii, subcapitolul destinat sintaxei limbii literare a secolului al
XX-lea reflecta o altd modalitate de ordonare a materialului lingvistic. Daca in prima parte se
inventariaza si se clasifica functiile sintactice, in partea a doua se detaliaza relatiile sintactice (relatiile
de subordonare si coordonare, relatia apozitiva si relatiile intradiscursive). Partea a treia, reprezentata
de Structura enuntului, analizeaza structura frazei, structurile impersonale, structurile pasive, structu-
rile negative, structurile modalizate, structurile emfatice, acordul si topica.

Dintre principalele evolutii sintactice pot fi consemnate: consecventa acordului gramatical,
modificarea de regim sintactic al unor verbe, aparitia unor mijloace atipice de exprimare a predica-
tului (prin forme verbale non-finite, interjectii, adverbe), inlocuirea treptata a infinitivului cu conjunc-
tivul, fapt ce determina ,,cresterea numarului de actualizari prin propozitii conjunctionale a unor func-
tii sintactice” (p. 759 ), limitarea redundantelor (dubla exprimare a subiectului, dubla marcarea a po-
sesivului prin complement posesiv si atribut pronominal), preferinta pentru mijloacele lexicale de mo-
dalizare, in defavoarea celor lexicale etc.

Alaturi de aceste fenomene, autorii discutd si constructii problematice din punctul de vedere
al interpretarii: in aceasta ipostaza se afla lexemul alde. Fara a aduce in discutie si celelalte studii care
analizeaza statutul morfologic al lui alde, incadrat contradictoriu in categorii morfologice diferite?,
autorii acestui volum, urmand traditia si conceptia GLR, considera ca alde este un adjectiv nehotarat:
»adjectival alde determind pronume, nume comune §i proprii, la singular sau la plural (,,s-a sfarsit cu
d-alde voi”, ,,cu idei cum le au d-alde gazetari de-ai nostri”, [...] ,,imi spusese alde Ivan ca strange in
spate”, [...] ,,Am mai vazut deundzi umbland pe aici prin sat un cioflingar de-alde tine, dar acela era
mai oleaca mai chipos si altfel imbracat”) (p. 161).

Faptul ca acest lexem determind un nominal nu ii confera si calitatea de adjectiv pronominal.
Avand 1n vedere statutul etimologic (alde < al (al lui) + de), cele doua valori ale acestui termen —
valoare partitiva (s-a sfarsit cu d-alde voi — s-a sfdrsit cu o parte/unii dintre voi) si valoare
comparativa (Am mai vazut deundzi umbland pe aici prin sat un cioflingar de-alde tine, dar acela era
mai oleaca mai chipos si altfel imbracat — Am mai vazut deundzi umbland pe aici prin sat un
cioflingar ca alde tine/ca tine, dar acela era mai oleaca mai chipos si altfel imbrdcat) — si caracterul
expletiv al lui alde, consideram ca se impune o reevaluare a statutului morfologic al acestui lexem.

Aceeasi problema a incadrarii morfologice o ridica si lexemele indoit, intreit, inmiit, insutit,
dublu, triplu etc., considerate a fi numerale multiplicative (p. 181). Daca din punct de vedere semantic
se poate decela o trasdtura cantitativa, in ceea ce priveste statutul morfologic, optdm pentru valoarea
adjectivald’® a lexemelor.

? Lexemul alde apare incadrat, din punct de vedere morfologic, ca: adjectiv invariabil (HEM,
p. 552; TDRG, p. 66), adjectiv nehotdrat (GLR, p. 177; Avram 1986, p. 146), articol invariabil
(Rosetti-Byck, DA, DM, DEX).

3 Vezi, in acest sens, DA, DEX , DLR, DOOM si GALR 1, 2008, unde se precizeaza ca nume-
ralul multiplicativ ,,se comporta ca un adjectiv propriu-zis” (GALR I, 2008, p. 313).
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Un alt aspect problematic se referd la oscilatia terminologica: adverb vs morfem. Spre
exemplu, lexemele foarte si mult din structura superlativului absolut sunt considerate, pe de-o parte,
morfeme* (,,superlativul absolut se construieste nemarcat cu morfemul foarte: este foarte bun gene-
ral, foarte intrepid” (p. 89), ,,Folosirea lui prea ca echivalent nemarcat al morfemului foarte |...]”
(p. 90), ,,Mult, ca morfem al superlativului absolut, apare destul de rar” (p. 92)), iar, pe de alta parte,
constatim ca acelasi lexem are statut adverbial: ,,Foarte ca element adverbial de marcare a inten-
sitdtii are, in secolul al XIX-lea, posibilititi combinatorii largi” (p. 237)°.

Inconsecventa terminologica se rasfrange si asupra lui a/ care, in structuri sintactice simila-
re, este considerat pronume semiindependent (raspunderi ale ostirilor) (p. 141) si morfem specializat
pentru marcarea genitivului lung (un cal al vecinului) (p. 741).

Aceste observatii critice, de minora importantd, nu diminueaza valoarea stiintifica a lucrarii
de fata, ce se constituie ca un punct de referintd pentru studiile de istorie a limbii romane literare.
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IOAN HERBIL, Antroponimie oficiala la ucrainenii
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RCR Editorial, 2019, 400 p.

Publicarea unei monografii privitoare la onomastica ucrainenilor maramureseni, mai precis
asupra antroponimelor oficiale ale acestora, de cétre universitarul clujean loan Herbil este binevenita,
intrucdt o asemenea abordare in lingvistica romaneasca, dar nu numai, nu a mai fost intreprinsd de
mult timp, buna parte dintre contributiile de pana acum fiind vetuste, lacunare si, adesea, raspandite
sub forma unor articole in paginile unor reviste de specialitate cu o circulatie restransa ori prezentate
in cadrul unor manifestari stiintifice si, ulterior, publicate in volume colective, accesul la acestea fiind
unul anevoios, datorat, in special, tirajului limitat.

Volumul pe care il recenzadm se alaturd celui aparut anul trecut (2018) si intitulat Studii de
dialectologie si toponimie ucraineand, in ale carui pagini lingvistul amintit investiga aspecte inrudite
si/sau complementare temei pe care si-a propus sd o trateze in aceastd noud carte, ceea ce face ca
subiectul sa fie justificat ales, contribuind la rotunjirea descrierii sistemului onomastic ucrainean cu
noi date de real interes stiintific, filtrate si facute cunoscute publicului larg, tot mai mult interesat de
subiecte asemanatoare.

In cele 400 de pagini ale cirtii, autorul descrie cu o acribie de netigaduit sistemul antropo-
nimic ucrainean, asa cum se vadeste acesta in documentele oficiale romanesti, elaborate in urma
Recensamantului din martie 2002, efectuat in trei agezari cu populatie majoritar ucraineana din nordul
Romaniei, aflate la granita cu Ucraina. Luarea acestuia ca punct de reper se explica prin faptul cé ,,au
fost incluse si persoanele plecate la muncd in strainatate, numele lor ramanand parte din sistemul
antroponimic al celor trei localitati” (p. 5).

*In GALR 1, 2008, lexemele foarte si mult din structura superlativului absolut nu sunt inca-
drate explicit In categoria morfemelor (vezi GALR, I, 2008, p. 161).

> Vezi, in acest sens, si realizarea superlativului absolut in sec. al XX-lea, unde se precizeaza
ca statut de morfem ar avea si lexemul tare (p. 462). Acelasi lexem, tare, din structura superlativului
absolut, este incadrat ca adverb (p. 620).



